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Besigtigelse af bagerste stgddaemper til Mercedes Benz
Undertegnede har faet tilsendt stsddeemperen Lindholm Autoservice.

Stgddaemperen er af market Bilstein og ved sggning pa Google, pa det reservedelsnummer der fremgar af
de af fabrikanten pakleebede labels, kan det konstateres at steddeemperen passer til hgjre side bag pa en
Mercedes E klasse.

Undertegnede har via Ejner Hessel i Naestved faet bekrzeftet at de reservedelsnumre der fremgar af
stgddaemperen svarer til en ny original reservedel.

Fglgende spgrgsmal skulle besvares :

1. Kan det bekraeftes at luftbaelgen er defekt? Vurderes det at arsagen skyldes materialefejl eller at reservedelen pa
anden made er defekt? Vurderes det at arsagen skyldes fejlmontage hos indklagede.

Svar : Ja, luftbzelgen er defekt. Arsagen skyldes ikke materialefejl men vurderes til at vaere en montagefejl.
Det er overvejende sandsynligt, at arsagen til at der er slidt hul i luftbaelgen, skyldes fejlmontering.

Der er vedhaeftet flere billeder pa sagen, af disse fremgar det med tydelighed at luftbaelgen og den
beskyttelsesmanchet der sidder uden om luftbaelgen, har gnedet mod hinanden.

2. Giver sagen ellers anledning til bemaerkninger?

Svar : Ved gennemlasning af sagens akter, ses det at indklagede g@r opmaerksom pa at han har lavet nogle
” unikke maerker ” i den stgddaemper der blev monteret pa hans vaerksted. Undertegnede har derfor
forelagt indklagede billeder af staddaemperen men kun af det omrade hvori indklagede haevder at have
lavet sine ” unikke maerker ”. Indklagede har svaret at det ikke, er den steddaemper der er monteret pa
hans vaerksted.

Mvh.

Jan Bohn Christoffersen.



Slid / gnavemaerker pa luftbaelg og udvendig manchet svarer ngje til hinanden.



